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ANDREE MICHAELIS-KONIG (FRANKFURT/ODER)

»Eure Heimat ist unser Albtraum«

(Post-)Migrantische Reflexionen eines umstrittenen
yHeimat«-Diskurses in der neuesten deutschsprachigen
Gegenwartsliteratur

yHeimats, ein zurtickgekehrter, aber umstrittener Begriff

Belonging. A German Reckons with History and Home — so lautet der Titel der (Post-)Mi-
grantische Reflexionen eines umstrittenen >Heimat«-Diskurses in der neuesten deutsch-
sprachigen Gegenwartsliteratur vielfach ausgezeichneten visual memoir von Nora Krug,
die im Herbst 2018 erschien und in den Kreisen der internationalen Germanistik Wellen
der Begeisterung ausloste.! Krugs Dokumente, Fotos und Illustrationen collagierende
Rekonstruktion ihrer in Teilen nationalsozialistisch verstrickten Familiengeschichte traf
den Nerv der Zeit. »Heimatc ist im Text der deutsch-amerikanischen Autorin ein mehr-
fach wiederkehrender, zumeist in seiner gleichsam schillernden, deutschsprachigen Pra-
gung gebrauchter Begriff. Er wird im Lichte von Nationalsozialismus und Kriegsgeschichte
zundchst in Frage gestellt, letztlich aber in durchaus affirmativer Weise wiederangeeignet.
Thre autobiographische Erzdahlung fithrt sie zu der abschliefenden Erkenntnis, »that
HEIMAT can only be found again in memory, that it is something that only begins to
exist once you've lost it«.” Inwiefern Krugs visual memoir damit die allgemein-gesellschaft-
liche Entwicklung der kulturpolitischen Rehabilitierung eines lange verponten Begriffs
mitvollzieht,’ zeigt in sprechender Weise die Publikationsgeschichte. Denn der Band wur-
de, obgleich Krug fiir die amerikanische Originalausgabe ganz bewusst den Titel Be-
longing setzte, nicht nur in der deutschsprachigen Ausgabe, sondern in nahezu allen
tibersetzten Fassungen, darunter die britische, die franzésische, die niederlandische und
die spanische Ausgabe, mit Heimat betitelt.*

1 | Nora Krug: Belonging. A German Reckons with History and Home. New York 2018.
2 | Ebd,S.261.

3 | Vgl Christoph Tiircke: Heimat. Eine Rehabilitierung. Springe 2006 und Verena Schmitt-Roschmann:
Heimat. Neuentdeckung eines verponten Gefiihls. Giitersloh u. a. 2010. Vgl. ferner Bernd Hiippfauf:
»Heimat - Die Wiederkehr eines verponten Wortes. Ein Populdrmythos im Zeitalter der Globali-
sierung«. In: Gunther Gebhard u. a. (Hg.): Heimat. Konturen und Konjunkturen eines umstrittenen
Konzepts. Bielefeld 2007, S. 109-140. Wolfgang Straub spricht von einem gar »schillernden Begriff«.
Vgl. Wolfgang Straub: »Besichtigung eines schillernden Begriffs. Zur Einleitung«. In: Ders. (Hg.): Al-
pensagas und Modelldorfer: Heimatbesichtigungen in Literatur und Film. Wien 2020, S. 9-15.

4 | Heimat. A German Family Album (London 2018) lautet der britische, Heimat. Ein deutsches
Familienalbum (Miinchen 2018) der deutsche Titel. Die Verlage gaben dem Buch dariiber hinaus zu-
meist auch einen verdnderten Untertitel. So lautet der Untertitel der franzdsischen Ausgabe Loin
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»Heimat« ist heute ein »Schliisselwort«® von ungebrochener Aktualitit. Davon
zeugt nicht zuletzt die auffillige Omniprasenz des Begriffs im politischen Diskurs
der vergangenen Jahre. Das sich dahinter verbergende Konzept mit seinen emotionalen
Konnotationen begleitete den schlagenden Erfolg von Trump, Brexit und AfD, wurde
aber ebenso von nahezu allen Parteien im deutschsprachigen Raum zu einem salonfa-
higen, ja »staatstragenden Begriff«® gemacht. So haben Parteien im rechten wie im lin-
ken Fliigel in den letzten zehn Jahren damit geworben und den Begrift in ihr politisches
Programm integriert.” Prigend waren in diesem Zusammenhang vor allem die Ausfiih-
rungen von Bundesprisident Frank-Walter Steinmeier, SPD, in seiner Rede zum Tag der
deutschen Einheit am 3. Oktober 2017,® aber auch des damaligen Innenministers Horst
Seehofer, CSU, anlésslich der von ihm angestofienen Erweiterung des Innenministeriums
um das Ressort »Heimat«,® das auch im heutigen, SPD-geleiteten Ministerium nach wie
vor besteht.'® Die fithrenden Kultur- und Pressemedien haben hierauf ebenso reagiert
wie die Kulturwissenschaften. So sind allein im Laufe des Jahres 2021 nicht weniger als

de mon pays (Paris 2018), die niederldndische Ausgabe dagegen Terug naar het land van herkomst
(Amsterdam 2018). Obwohl die Titelauswahl teils auch anderen Faktoren unterliegt, wird hiermit be-
reits ein sehr verschiedenes, von kulturellen Kontexten abhéngiges Verstindnis dessen deutlich, was
»Heimat« bedeuten kann.

5 | Susanne Scharnowski: Heimat. Geschichte eines Missverstindnisses. Darmstadt 2019, S. 12.

6 | Anja Oesterhelt: Geschichte der Heimat. Zur Genese ihrer Semantik in Literatur, Religion,
Recht und Wissenschaft. Berlin 2021, S. 4. Vgl. ebenfalls Beate Binder: »Politiken der Heimat, Prakti-
ken der Beheimatung, oder: warum das Nachdenken iiber Heimat zwar ermattet, aber dennoch not-
wendig ist«. In: Dana Bonisch, Jil Runia u. Hanna Zehschnetzler (Hg.): Heimat Revisited. Kulturwis-
senschaftliche Perspektiven auf einen umstrittenen Begriff. Berlin u. a. 2020, S. 85-106, hier S. 89.

7 | Vgl dazu etwa die von Anja Oesterhelt zusammengetragenen Wahlplakate (Oesterhelt: Ge-
schichte der Heimat, S. 5f.) sowie die Ausfithrungen zur politischen Inanspruchnahme des Begriffs
bei Edoardo Costadura, Klaus Ries u. Christiane Wiesenfeldt: »Heimat global: Einleitung«. In: Dies.
(Hg.): Heimat global. Modelle, Praxen und Medien der Heimatkonstruktion. Bielefeld 2019, S. 11-42,
hier S. 12. - Auch Die Griinen und Die Linke haben »Heimat« als diskursfihigen Begriff fiir sich ent-
deckt. Vgl. etwa Winfried Kretschmann u. Robert Habeck: »Ein Pakt fiir Umwelt und Heimat, 15. Ja-
nuar 2021. https://www.gruene.de/artikel/ein-pakt-fuer-heimat-und-umwelt (zuletzt eingesehen am
11. Mai 2022) oder Alexander Fischer u. Benjamin-Immanuel Hoff: »Links ist da, wo Menschen eine
sichere Heimat haben«. In: Die Welt vom 10. Oktober 2017.

8 | Frank-Walter Steinmeier: »Rede anlédsslich des Festaktes zum Tag der Deutschen Einheit, 3.
Oktober 2017. https://www.bundespraesident.de/SharedDocs/Reden/DE/Frank-Walter-Steinmeier/
Reden/2017/10/171003-TdDE-Rede-Mainz.hmtl (zuletzt eingesehen am 11. Mai 2022).

9 | Vgl Horst Seehofer: »Warum Heimatverlust die Menschen so umtreibt«. In: Frankfurter Allge-
meine Zeitung vom 29. April 2018. Vgl. dazu auch Costadura u. a.: »Heimat globalg, S. 24f. sowie Bin-
der: »Politiken der Heimatx, S. 89-91.

10 | Nach der Ausgliederung des Ressorts »Bau« heift das Ministerium unter der Leitung von Mi-
nisterin Nancy Faeser heute noch immer »Ministerium des Innern und fiir Heimat«.


https://www.gruene.de/artikel/ein-pakt-fuer-heimat-und-umwelt
https://www.bundespraesident.de/SharedDocs/Reden/DE/Frank-Walter-Steinmeier/Reden/2017/10/171003-TdDE-Rede-Mainz.hmtl
https://www.bundespraesident.de/SharedDocs/Reden/DE/Frank-Walter-Steinmeier/Reden/2017/10/171003-TdDE-Rede-Mainz.hmtl
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vier Monographien und drei Sammelbinde zum Thema erschienen,'" die darum be-
miiht sind, »Heimat« als einen fiir die Gegenwart symptomatischen Begriff auszudeuten.
Ein nicht geringer Anteil dieser Forschung hebt dabei eine »zukunftsfahige Pragung« des
mit dem Begriff nach wie vor eng verkniipften Konzepts hervor.'” Der Gesprichsbedarf
zum Thema >Heimat« hat zweifellos seinen bislang hochsten Punkt erreicht.

Auch in Teilen der neuesten deutschsprachigen Gegenwartsliteratur lassen sich
hierzu markante, wenngleich in der Schlagrichtung deutlich andere Reaktionen aus-
machen: >Heimat« wird hier zumeist mit Skepsis, wenn nicht gar mit entschiedener Ab-
lehnung thematisiert. Hervorgetreten sind in diesem Zusammenhang Stimmen wie
die in dem 2019 von Fatma Aydemir und Hengameh Yaghoobifarah herausgegebe-
nen Band Eure Heimat ist unser Albtraum oder in der 2020 von Tamer Diizyol und Taudy
Pathmanathan zusammengestellten Lyrik-Anthologie Haymatlos."> Doch auch Autor*in-
nen wie Daniel Schreiber, Sada Stani$ié, Irena BreZzna und andere kritisieren und hin-
terfragen die Rede von >Heimat«. Im gleichen Geiste titelte 2019 der 4. Salon des Berliner
Gorki-Theaters: »De-heimatize Belonging«."* Die Autor*innen, die sich hier des Themas
kritisch annehmen, konstituieren keine homogene und sicher auch keine représentati-
ve Gruppe, aber ihnen ist doch gemeinsam, dass fiir sie die Frage nach Zugehorigkeit
ein Schliisselthema ist. Als (Post-)Migrant*innen, Juden und Jiidinnen, Muslim*innen,
schwarze, lesbische, schwule oder nichtbindre Personen zéhlen sie zu den »marginalisier-
ten Gruppen,'® die immer wieder erfahren mussten, dass ihre nationale wie kulturelle
Zugehorigkeit im deutschsprachigen Raum aufgrund der Vorherrschaft exklusiver Iden-
titatsdiskurse in Frage gestellt wird. Thre Romane, Essays und journalistischen Beitrige
indes sind heute unmissverstandlicher Bestandteil der Gegenwartsliteratur und »vom
deutschsprachigen Buchmarkt nicht mehr wegzudenken«.'® Sie prigen mit ihrer spezi-
fischen Perspektive einen Schliisselbereich im Feld deutschsprachigen Gegenwartslitera-
tur. Zu jener, nach neuen Anwendungsmaoglichkeiten von >Heimat< suchenden Tendenz
in Politik, Feuilleton und auch Wissenschaft stehen sie in durchaus kritischer Distanz.

1 | Svenja Kiick: Heimat und Migration. Ein transdisziplindrer Ansatz anhand biographischer In-
terviews mit gefliichteten Menschen in Deutschland. Bielefeld 2021; Erol Yildiz u. Wolfgang Meixner:
Nach der Heimat. Neue Ideen fiir eine mehrheimische Gesellschaft. Stuttgart 2021; Oesterhelt: Ge-
schichte der Heimat; Wittheit zu Bremen u. Hans Kloft (Hg.): Heimat und Identitdt: Beitrdge und Do-
kumentation zum Bremer Heimatpreis. Bremen 2021; Ozcan Mutlu (Hg.): Wie Deutschland zur Hei-
mat wurde: 60 Jahre Deutsch-Tiirkisches Anwerbeabkommen. Essen 2021. Garbife Iztueta u. a. (Hg.):
Heimat und Geddchtnis heute: Internationale Tagung Heimat und Geddchtnis heute. Literarische
Reprdsentationen von Heimat in der aktuellen deutschsprachigen Literatur. Bern u. a. 2021; Hanna
Zehschnetzler: Dimensionen der Heimat bei Herta Miiller. Berlin u. a. 2021.

12 | Yildiz u. Meixner: Nach der Heimat, S. 9. — Womit nicht ausgeschlossen ist, dass es auch kri-
tische Stimmen in der Forschung gibt, wie etwa die angefiihrten Beitrage von Zehschnetzler und
Qesterhelt.

13 | Fatma Aydemir u. Hengameh Yaghoobifarah (Hg.): Eure Heimat ist unser Albtraum. Berlin
2019; Tamer Diizyol u. Taudy Pathmanathan (Hg.): Haymatlos. Gedichte. Miinster 2020.

14 | Vgl. die Website zum 4. Berliner Herbstsalon des Gorki-Theaters. https://www.gorki.de/de-
heimatize-belonging-konferenz/2019-10-25-1900 (zuletzt eingesehen am 11. Mai 2022); vgl. auch den
gedruckten Beitrag der Keynote-Speakerin der Konferenz: Bilgin Ayata: »De-heimatize It!«. In: Nor-
bert Sievers u. a. (Hg.): Jahrbuch fiir Kulturpolitik 2019/20: Kultur. Macht. Heimaten. Heimat als kul-
turpolitische Herausforderung. Bielefeld 2020, S. 39-43.

15 | Vgl. Aydemir u. Yaghoobifarah (Hg.): Eure Heimat ist unser Albtraum, S. 10: »Nicht umsonst
ist diese »Heimat« ein Albtraum vor allem fiir marginalisierte Gruppen, aber nicht nur.«

16 | Olga Hog: »Exklusion erzdhlen. Fremdheit und Identititen in Sasha Marianna Salzmanns >Au-
Ber Sich«. In: Annette Bithler-Dietrich (Hg.): Feminist Circulations between East and West. Feminis-
tische Zirkulationen zwischen Ost und West. Berlin 2019, S. 297-325, hier S. 297.


https://www.gorki.de/de-heimatize-belonging-konferenz/2019-10-25-1900
https://www.gorki.de/de-heimatize-belonging-konferenz/2019-10-25-1900
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Dies ist umso mehr ernst zu nehmen, insofern einige der wissenschaftlichen wie poli-
tischen Bemiithungen zu einer Neupriagung von >Heimat« gerade das Ziel zu verfolgen
meinen, ihnen, die vielfach Diskriminierung und Ausgrenzung erfahren haben, eine neue
Perspektive der Zugehorigkeit zu eréffnen. Diese Spannung des offerierten, aber oft, wie
sich zeigen wird, zweischneidigen Bedeutungsangebots von >Heimat« und einer entschie-
denen Absage dieses Angebots durch junge Literaturschaffende wird im Folgenden un-
tersucht. Dabei geht es im Rahmen der Analyse einer Auswahl prominenter aktueller
Beitrdge von jungen (post-)migrantischen Autor*innen zum einen um die Strategien ei-
nes literarischen Umgangs mit Herkunft und Zugehorigkeit im Schatten des historischen
»Heimat«-Diskurses. Zum anderen ist herauszuarbeiten, welche Alternativkonzepte bei
aller grundsatzlichen Ablehnung der Rede von >Heimat« dennoch erkennbar sind.

Perspektiven auf »Heimat«: ein Wort, ein Diskurs, eine Praxis

Es macht einen markanten Unterschied, mit welchem methodischen Zugriff und Er-
kenntnisinteresse der Signifikant »Heimat« befragt wird. Hierauf ist dessen oft beschwo-
rene Vieldeutigkeit in grundlegender Weise zuriickzufiithren. So wird, je nach methodi-
schem Fokus, »Heimat« als eine Landschaft oder ein Ort, als eine Zeit, eine Emotion, ein
historisch spezifisch verorteter Begriff oder aber als ein tiberhistorisches Konzept ver-
standen. Gunther Gebhard, Oliver Geisler und Steften Schréter sprechen daher auch von
»Heimat als Assoziationsgenerator«, der »entsprechend eine potentiell unabschliefSbare
Begriffsarbeit einfordert«.'” Gerade deshalb ist eine methodische Reflexion der Heran-
gehensweise an den Gegenstand ratsam, wobei sich drei pragnante Bestimmungsversu-
che differenzieren lassen. Sie verfolgen eine etymologische, eine diskursgeschichtliche
oder eine sozialanthropologische Perspektive, fragen also nach Wortherkunft, Diskurs-
geschichte oder Praktiken der >Beheimatung¢, wobei die ersteren beiden Ansitze eher
einen Fokus der élteren Forschung ausmachen, wiahrend neuere Arbeiten starker ethno-
graphisch-anthropologisch argumentieren und dabei bestimmte diskursgeschichtliche
Aspekte zu entschirfen versuchen.'® Es scheint mir aber zentral, historische Semantiken
und sozioanalytische Aspekte nicht voneinander abzukoppeln, um so den Gebrauch des
Begriffs in seiner konstitutiven »Dehnbarkeit«'” und Ambivalenz®® angemessen erfassen
zu kénnen.

17 | Gunther Gebhard, Oliver GeifSler u. Steffen Schroter: »Heimatdenken: Konjunkturen und Kon-
turen. Statt einer Einleitung«. In: Dies. (Hg.): Heimat. Konturen und Konjunkturen eines umstritte-
nen Konzepts. Bielefeld 2007, S. 9-56, hier S. 9. Vgl. in diesem Sinne auch Oesterhelt: Geschichte der
Heimat, S. 3.

18 | Vgl. Dana Boénisch, Jil Runia u. Hanna Zehschnetzler: »Einleitung: Revisiting >Heimat«. In: Dies.:
(Hg.): Heimat Revisited. Kulturwissenschaftliche Perspektiven auf einen umstrittenen Begriff. Berlin
u. a. 2020, S. 1-19, hier S. 8.

19 | Oesterhelt: Geschichte der Heimat, S. 8.

20 | Vgl. Martina Hiilz u. a. (Hg.): Heimat. Ein vielfiltiges Konstrukt. Wiesbaden 2019, S. 6.
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So ist denn auch die urspriingliche, etymologische Bedeutung des auf das althoch-
deutsche >heim-Uodil« und das gotische >haim-obli« zuriickzufithrenden Wortes »Heimat«
immer noch zu beriicksichtigen. Seine Wortbestandteile verweisen auf das heimische Bett,
»die ererbte Stelle, wo man sich (im Haus) rechtlich gesichert (zum Schlafen) hinlegen
kann«.*! Bezugspunkt ist damit ein nach »den Prinzipien einer stationdren Gesellschaft«**
heimatrechtlich zugewiesener »Besitz von Haus und Hof«.? Gilt als der semantische Ge-
genbegriff das »Elend« der Fremde,** so sollte dies indes nicht den Blick darauf ver-
stellen, dass >Heimat« nie fiir alle Menschen einer Gemeinschaft gleichermafen galt,
sondern immer schon exklusiv war und solche ausschloss, denen kein >Heimatrecht«
gewihrt wurde.? Die Identifikation eines ganzen Landes oder einer Nation mit >der Hei-
mat« ist dagegen eine biirgerliche Umdeutung des Begriffs, die erst im 19. Jahrhundert
vollzogen wurde.

Damit ist die Diskursgeschichte beriihrt. Mit ihr ldsst sich »Heimat« als ein seit dem
18. Jahrhundert florierender Begriff verfolgen,”® wobei im Laufe der letzten 250 Jahre prig-
nante Konjunktur-Phasen auszumachen sind. Gebhard, Geisler und Schroter haben
nachgezeichnet, dass sich das »Heimatdenken« dabei im Grunde dichotomisch »zwi-
schen zwei Polen bewegt: namlich zwischen Offenheit und Geschlossenheit oder [...] zwi-
schen Offnung und Schliefung«.”” Ein markantes Beispiel eines offenen Verstindnisses
von >Heimat« stellt so die Zeit um 1800 dar. In den Werken Hélderlins wie auch der Friih-
romantiker Novalis und Eichendorft wird der Gang in die Fremde als gewinnbringende
Auseinandersetzung mit dem zuriickgelassenen und schlieSlich neu angeeigneten Eige-
nen thematisiert.”® Verhandlungen von >Heimat« und >Heimatverlust« dienen hier der
»Weitung des Horizonts«*” und einer diskursgeschichtlich wirksamen positiven Priagung
des Begriffs. Im Laufe des 19. Jahrhunderts hat die Thematisierung von >Heimat« dann je-
doch vermehrt die »Form der identititsstiftenden Abgrenzung« angenommen.>® Geprigt
in einer diskursiven Gemengelage, in der sich die politische Freiheitsbewegung zuneh-
mend patriotischer und nationalistischer Einheitsvorstellungen bediente und » Heimat«
in der Verwendung immer niher an die Begriffe »Volk« und »>Vaterland« riickte,* ent-
stand ein »Heimatdenken, [...] das sich antinomisch geriert und das mit Politiken der
Exklusion einhergeht«.’? Dieses eher auf Geschlossenheit abzielende Verstandnis hat um
1900 im Horizont von »Heimat(kunst)bewegung« und »Heimatfront« seinen ersten Ho-
hepunkt erreicht. »Heimat« wurde ein omniprasenter Begriff gerade in ihrer Funktion

21 | Gundolf Keil: »Heimat — heimisch - unheimlich. Frithe Beobachtungen zur urheimischen Be-
dingtheit von Gesundheit«. In: Fachprosaforschung — Grenziiberschreitungen 10 (2014), S. 165-176,
hier S. 172.

22 | Hermann Bausinger: »Heimat in einer offenen Gesellschaft. Begriffsgeschichte als Problemge-
schichte«. In: Will Cremer u. Ansgar Klein (Hg.): Heimat, Themen, Perspektiven. Bonn 1990, S. 76—
90, hier S. 78; Hervorh. im Original.

23 | Ebd, S. 77
24
25

| Ebd. sowie vgl. gleichermaflen Keil: »Heimat — heimisch - unheimlichg, S. 172.
I

26 | Vgl u.a.ebd, S. 25 sowie Zehschnetzler: Dimensionen der Heimat bei Herta Miiller, S. 12—50.
I
I

Vgl. hierzu ausfithrlich Oesterhelt: Geschichte der Heimat, Kap. 2, bes. S. 311-344.

27
28

29 | Gebhard, Geisler u. Schroter: »Heimatdenkenc, S. 18; auch Oesterhelt: Geschichte der Heimat,
S. 66-102.

30 | Ebd, S. 21.
31 | Zehschnetzler: Dimensionen der Heimat bei Herta Miiller, S. 17.
32 | Gebhard, Geisler u. Schroter: »Heimatdenkenx, S. 22.

Gebhard, Geisler u. Schroter: »Heimatdenken«, S. 44.
Vgl. in diesem Sinne ebd., S. 13-18 sowie Scharnowski: Heimat, S. 25-33.
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als ein gleichsam »therapeutisches« Gegenprojekt«> zu der als krisenhaft empfundenen
Moderne. Dies war auch das Modell, das im Zusammenspiel mit der »Blut- und Bo-
denglaubigkeit« der Nationalsozialisten seine zweifellos problematischste Auspragung
erfuhr.>* Eine erneute, nun aber wiederum das Verstindnis 6ffnende Konjunktur der
Rede von >Heimat« ldsst sich dagegen ab den 1970er Jahren beobachten. Auch angesichts
eines neuen Bewusstseins von Natur- und Landschaftszerstérung erfuhr »Heimat« nun eine
Umdeutung als »selbstgestaltete, aktive Aneignung der unmittelbaren menschlichen
Umwelt«.* Die »Betonung von Offenheit, Kleinrdumigkeit, Individualitit«*® ist als Reak-
tion auf Industrialisierung, Modernisierung und Globalisierung zu verstehen.”” In dieser
Zeit entstand die Rede von >Heimat« als Modell einer »offenen Gesellschaft«,*® auf das
noch die politischen Stimmen von Steinmeier, Seehofer und Habeck rekurrieren, um das
Konzept fiir die politische Mitte zu retten. Und auch eine gattungsgeschichtliche Erneu-
erung des um 1900 entstandenen »Heimatromans« ist hier zu verorten. So erschienen ab
den 1970er Jahren vermehrt Antiheimatromane, etwa von Josef Winkler, Elfriede Jelinek
oder Friederike Mayr('icker;39 eine Entwicklung, die sich ebenfalls im Film beobachten
lasst.*

Vor allem diese letzte, im Grunde bis heute wirksame Konjunktur ging zuneh-
mend einher mit einem Fokus auf sozialanthropologische Zugdnge. Angesichts einer sich
im Zuge der Globalisierung wandelnden Gesellschaft, in der Migration sowie Phi-
nomene subkultureller Ausdifferenzierung zunehmend an Bedeutung gewinnen, sind
in dieser Perspektive »Praktiken der Beheimatung«*' zu beobachten. »Heimat« ist da-
bei als ein »Geborgenheit-spendender Sehnsuchtsort«*? zu verstehen, der die als
»modern« wahrgenommenen Erfahrungen von existentieller und 6konomischer Krise

33 | Ebd, S. 37

34 | Bausinger: »Heimat in einer offenen Gesellschaft, S. 85. Vgl. auch ebd. zur keineswegs so ein-
deutigen Rolle des Heimat-Diskurses wahrend der NS-Zeit. Die weitreichende, auch sprachpoliti-
sche Inanspruchnahme von »Heimat« durch die Nationalsozialisten zeichnet sehr anschaulich nach
Zehschnetzler: Dimensionen der Heimat bei Herta Miiller, S. 28f.

35 | Ebd, S. 40.

36 | Ebd, S. 41. Vgl. zu den sozial- und kulturgeschichtlichen Hintergriinden dieser neuen Kon-
junktur in den 1970er Jahren auch den auf Osterreich fokussierten Beitrag: Evelyne Polt-Heinzl: »Hei-
mat-Besichtigungen der 1970er Jahre. Oder: Der Kampf um gesellschaftspolitische Deutungshoheit«. In:
Wolfgang Straub (Hg.): Alpensagas und Modelldorfer: Heimatbesichtigungen in Literatur und Film.
Wien 2020, S. 17-33.

37 | Vgl. Gebhard, Geisler u. Schréter: »Heimatdenkens, S. 40.

38 | Vgl. Bausinger: »Heimat in einer offenen Gesellschaft«, S. 88; siehe dazu auch Zehschnetzler:
Dimensionen der Heimat bei Herta Miiller, S. 41.

39 | Vgl. Helmut Neundlinger: »Schreiben als einziges, was noch verbleibt<. Hermann Obermiillers ne-
gativer Bildungsroman >Ein verlorener Sohn« (1982)«. In: Wolfgang Straub (Hg.): Alpensagas und Mo-
delldérfer: Heimatbesichtigungen in Literatur und Film. Wien 2020, S. 65-79 sowie Yildiz u. Meixner:
Nach der Heimat, S. 20.

40 | Vgl zur Filmgeschichte Zehschnetzler: Dimensionen der Heimat bei Herta Miiller, S. 30f.; Sylka
Scholz: »Plurale Heimatentwiirfe im >German Heimat Film«. Identititsangebote in >Sushi in Suhls,
»Sommer in Orange« und »Soul Kitchen««. In: Edoardo Costadura u. a. (Hg.): Heimat global. Modelle,
Praxen und Medien der Heimatkonstruktion, Bielefeld 2019, S. 399—427, sowie Tobias Heinrich: »Too
close to home. Heimatkonzepte im Osterreichischen Migrantenfilm«. In: Wolfgang Straub (Hg.): Al-
pensagas und Modelldérfer: Heimatbesichtigungen in Literatur und Film. Wien 2020. S. 203-214 u.
Jiirgen Heizmann: »Strategien der Verfremdung im kritischen Heimatfilm: Volker Schléndorff - Uwe
Brandner — Michael Verhoeven«. A. a. O., S. 215-230.

41 | Vgl grundlegend Binder: »Politiken der Heimat, Praktiken der Beheimatung«.

42 | Costadura, Ries u. Wiesenfeldt: »Heimat globalc, S. 19.
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zu lindern verspricht.*’ Sie wird folglich in einer sich kulturell diversifizierenden
Gesellschaft mithin ahistorisch als eine »Chiffre fiir den Anspruch auf eine vertrau-
te Welt« aufgefasst,* der universell sei. Hieraus entwickelte sich der Vorschlag, das
Konzept angesichts der postmigrantischen Zugehorigkeitsdebatten auf die »Kompe-
tenz einer mehrheimischen Gesellschaft« zu beziehen.** »Heimat« wird solcherart als ein
»konfliktoffene[r]«*® »Raum menschlicher Solidaritit« re-interpretiert und in einer ge-
wissen »Pluralitit« gedacht.*” So lisst sich mit Blick auf die migrantisch geprigte Realitit
der Gegenwartsgesellschaft nicht mehr nur von einer, mit der historischen Semantik der
deutschen Geschichte verpflichtend aufgeladenen >Heimat, sondern von pluralen >Hei-
matenc sprechen.*®

Die Positionen der neuesten Gegenwartsliteratur sind zweifellos ebenso vor dem
Hintergrund spezifischer Erfahrungen der Autor*innen wie auch mit einem unverkenn-
baren Bewusstsein von den drei skizzierten theoretischen Perspektiven entstanden. Sie ver-
deutlichen zugleich, dass man dem diskursiven Streitgegenstand >Heimat« nur in ihrer
Zusammenschau gerecht werden kann. So mag zwar evident erscheinen, dass das so-
zialanthropologische Verstindnis mitunter dezidiert im Hinblick auf aktuelle, (post-)mi-
grantische Lebenswirklichkeiten entwickelt wurde.*” Und doch attestieren gerade solche
Autor*innen, die hierin mit Recht das Potenzial von Allianzen erkennen,’® eine nicht zu
tibergehende Prisenz der historischen Semantik von >Heimat« in ihrer exkludierenden
Bedeutung. Wie prasent der historische Diskurs nach wie vor ist, verdeutlicht nicht al-
lein der offene Rekurs auf eine exklusive >Heimat« im rechten politischen Lager, sondern
bezeugen ebenso all solche Auerungen von Zeitgenoss*innen, die auf den Aspekt der
festen Verortung im Hier und Jetzt nicht verzichten wollen.>' »Mitgestaltung« von >Hei-
mat« bedeutet fiir sie eher ein Gestalten des eigenen Ortes als »Gegenpol zu den multiplen
Kriften« einer globalisierungsbedingten »Entfremdung«.”? Aktualisiert wird damit die

43 | Auf dieser Pramisse basiert auch die grundlegende Pramisse des Buches von Susanne Scharnowski,
das als Pladoyer einer positiven Anerkennung der Bedeutung von >Heimat« zu verstehen ist. Vgl. u.
a. Scharnowski: Heimat, S. 15f. Vgl. hieran ankniipfend auch Wolfgang Straub: »Besichtigung eines
schillernden Begriffs«, S. 10f.

44 | Will Cremer u. Ansgar Klein: »Heimat in der Moderne«. In: Dies. (Hg.): Heimat, Themen, Per-
spektiven. Bonn 1990, S. 33-55, hier S. 34.

45 | Yildiz u. Meixner: Nach der Heimat, S. 52.

46 | Ebd, S.o.

47 | Vgl Cremer u. Klein: »Heimat in der Modernex, S. 37.

48 | Tobias J. Knoblich: »Zur Evolution von Heimat. Heimaten als kulturpolitische Herausforderung«.
In: Norbert Sievers u. a. (Hg.): Jahrbuch fiir Kulturpolitik 2019/20: Kultur. Macht. Heimaten. Hei-
mat als kulturpolitische Herausforderung. Bielefeld 2020, S. 45-49, hier S. 46: »Wir suchen das Ge-
sprach tiber Heimat als kulturelles Konstrukt, als Aneignungsprozess und gelingende gesellschaftli-
che Klammer, die Vielfalt, Diversitat und Multiperspektivitit respektiert und fruchtbar zu machen
versteht.« Vgl. ferner Cremer u. Klein: »Heimat in der Moderne, S. 37.

49 | So trat Bausinger schon vor vielen Jahren dafiir ein, als das zentrale »Kriterium« fiir die gelun-
gene Aktualisierung von >Heimat« den »Umgang mit den auslindischen Arbeitsimmigranten« anzu-
sehen, damals vor allem mit den sogenannten »Gastarbeiter*innen«: »Ein Heimatbegriff, der ihnen
keinen Platz einrdumt, greift zu kurz [...]« (Bausinger: »Heimat in einer offenen Gesellschaft«, S. 89;
Hervorh. im Original).

50 | Inbegriff einer solchen realisierten Allianz ist der erwéhnte 4. Salon des Berliner Gorki-Thea-
ters, dessen Titel »De-heimatize Belonging« aus dem Dialog mit sozialwissenschaftlichen Positionen,
vertreten etwa durch die Beitrige Bilgin Ayatas, heraus entstand.

51 | So auch Straub: »Besichtigung eines schillernden Begriffs, S. 10f.

52 | Scharnowski: Heimat, S. 235.
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Kompensationsfunktion des Konzepts.*® Denn >Heimat« reprasentiert immer auch die
unentwegte Selbst-Sorge derer, die »Heimweh [haben], ohne ausgewandert zu sein«.**
Hiermit verbunden ist ein grundsétzliches Problembewusstsein gegeniiber dem Aus-
druck selbst, das im Zusammenhang dieser Debattenlage wohl nie ganzlich tiberhisto-
risch verwendet werden kann.>® Viele der Autor*innen vermeiden es daher ganz und
suchen nach Alternativbegriffen fiir das, was fiir sie heute die Funktion erfiillt, die das
eigentlich tiberstrapazierte Wort in seiner neuen Umprigung bezeichnen soll. Damit re-
agieren sie auf den von Dan Diner kiirzlich formulierten Befund, dass es sich bei »Hei-
mat« — ebenso wie bei dem Begriff >Identitit« - um einen »Schwundbegriff« handele: einen
Begriff, dessen Gegenstand »bereits in einem Zustand des Verfalls, des Vergehens, des
Verschwindens begriffen ist«.*

yHeimat«-Skepsis unter Gegenwartsautor*innen

Wie die Autor*innen der Gegenwart mit >Heimat« umgehen, ist erst im Bewusstsein aller drei
methodischer Perspektiven angemessen einzuschdtzen. Fiir Nora Krug etwa, die aus der
amerikanischen Emigrant*innenperspektive zuriickschaut, ist JHeimat« zweifellos etwas
stypisch Deutschess, ein »Zauberwort«”” kultureller Verbundenheit und Ausgangspunkt einer
Wiederaneignung. Der in London und Berlin lebende Schriftsteller Daniel Schreiber, der
in seinem Essay Zuhause. Die Suche nach dem Ort, an dem wir leben wollen (2018) die
Vereinbarkeit seines erwachsenen Lebens als Homosexueller mit seiner Herkunft aus Meck-
lenburg-Vorpommern durcharbeitet und dabei Konzepte der Zugehorigkeit diskutiert,
spricht sich hingegen ganz entschieden gegen das Wort aus. Sein gesamter Text steht zwar
im Zeichen des Eingestindnisses, dass der Mensch auf ein »Gefiihl des Zuhauseseins«*®
angewiesen und es notwendiger Bestandteil der »Selbsterkenntnis« sei, sich mit seiner
Herkunft auseinanderzusetzen.” Doch »der deutsche Heimatbegriff« scheint ihm hier-
fiir schlicht untragbar. Zu sehr sei dieser mit »einer kollektiven Abwehrhaltung«® ver-
bunden und letztlich in seiner ganzen Irrealitit kaum mehr als »eine Chiffre fiir Ausgren-
zung« und »das scheinbar menschliche Gesicht von Alltagsrassismus«.® Auch Schreiber
denkt den Begrift »Heimat« in seiner spezifisch deutschen, nun allerdings gleichsam >ver-
gifteten« Diskurstradition.

53 | Vgl. Bausinger: »Heimat in einer offenen Gesellschaft«, S. 80-83; Zehschnetzler: Dimensionen
der Heimat bei Herta Miiller, S. 15-17; Heinrich: »Too close to homex, S. 203.

54 | Bruno Latour: »Heimat: Der Planet rebelliert. Der Boden unter unseren Fiiflen schwindet«. In:
Dana Bonisch, Jil Runia u. Hanna Zehschnetzler (Hg.): Heimat Revisited. Kulturwissenschaftliche Per-
spektiven auf einen umstrittenen Begriff. Berlin u. a. 2020, S. 273-278, hier S. 273. Latour stellt hier ei-
nen Bezug auf den von Glenn Albrecht gepragten Begriff der »Solastalgie« her.

55 | Vgl. Oesterhelt: Geschichte der Heimat, S. 8.

56 | Dan Diner: »Identitit« und Zugehorigkeit«. In: Carl Friedrich Gethmann u. Friedrich Wilhelm
Graf (Hg.): Identitit - Hass — Kultur. Gottingen 2019, S. 56-73, hier S. 57.

57 | Gemeint ist die oft zitierte Schliisselmetapher in Joseph Freiherr von Eichendorffs Gedicht » Wiin-
schelrute« von 1835. Die lyrischen Werke Eichendorffs werden im Kontext einer »Heimat«-Besinnung
immer wieder zitiert. Vgl. dazu kritisch Scharnowski: Heimat, S. 28-31.

58 | Daniel Schreiber: Zuhause. Die Suche nach dem Ort, an dem wir leben wollen. Berlin 2018, S. 14.
59 | Ebd, S. 132.

60 | Ebd., S. 32.

61 | Daniel Schreiber: »Deutschland soll werden, wie es nie war«. In: Die Zeit vom 10. Februar 2018.
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Das neueste Werk des im vormaligen Jugoslawien geborenen Sasa Stanisi¢ schlief3t
in mancher Hinsicht hieran an: In Herkunft (2019) ringt der Erzdhler mit den Moglichkeiten
eines autobiographischen Bezugs auf die Menschen und Orte seiner Familiengeschich-
te. Auch er beriihrt dabei Fragen, die konzeptionell die Debatte um >Heimat< und Zuge-
horigkeit beriihren. Dass seine Geschichte mit dem wiederholten Versuch einsetzt, einen
»handgeschriebenen Lebenslauf«® fiir die deutsche Auslinderbehérde zu verfassen, deu-
tet bereits auf den Kern des Dilemmas hin, das sich dreifach differenzieren lasst: Erstens
schreibt hier einer, dessen Geburtsland »es heute nicht mehr [gibt]« (H 13): »Wir sind mit
Jugoslawien auseinandergebrochen und haben uns nicht mehr zusammensetzen konnen«
(H 66). Auch das Dorf Oskorusa, in dem seine das Gedachtnis verlierende GrofSmutter
bis zuletzt lebte, wird kaum noch bewohnt und »bald verschwunden« (H 29) sein. Was
bleibt, sind Grabsteine, Landschaften und Geschichten. Zweitens steht mit dem offi-
ziosen Anspruch des Lebenslaufes der Geist eines jungen Schriftstellers im Widerstreit,
der nicht davon lassen kann, zu erfinden.®® »Fiktion, heifit es einmal, »ist ein offenes Sys-
tem aus Erfindung, Wahrnehmung und Erinnerung, das sich am wirklich Geschehenen
reibt« (H 20). Hierin sieht offenbar auch Stanisi¢ seine Poetik begriindet und sich folg-
lich der Pflicht einer jeden tiberpriifbaren Faktualitit des Geschilderten entbunden. Al-
lerdings ist diese Haltung fiir den Erzédhler eine durchaus zweischneidige Angelegenheit:
Sie eroffnet ihm eine gewisse Freiheit, abzuschweifen und zu fabulieren.®® Doch wird
gleichermaflen deutlich, dass sich das Reale in Gestalt von Geriichen, Begegnungen und
Eindriicken dennoch behaupten kann und dem Erzdhler Eingestandnisse abfordert. Dies
fallt ihm drittens merklich schwer, da er eigentlich grundsatzlich gegen den >Heimat«-
Diskurs, der sich hier aufdringt, anschreibt: »Wie man es dreht, Herkunft bleibt doch ein
Konstrukt!« (H 33) Es erscheine ihm »riickstdndig, geradezu destruktiv«, Herkunft gera-
de zu einem Zeitpunkt zu thematisieren, an dem »Ausgrenzung programmatisch und
wieder wéihlbar wurde« (H 63f.). So spricht denn der Erzdhler tiber seine Herkunft in
der ganzen »Disparatheit« (H 66), in der er sie wahrnimmt. Dabei spielt — auch darauf
verweist die einfithrende Adresse an die Ausldnderbehorde - seine Geschichte als »Ge-
flichteter« (H 129) und als »Migrant« (H 154) eine ausschlaggebende Bedeutung: Nicht
nur die Herkunft seiner Grof3eltern, nicht allein die erfahrenen »Graueltaten« (H 197)
im Jugoslawien-Krieg,*> sondern ebenso sehr Diskriminierung und Gewalt gegeniiber
Migrant*innen in Deutschland priagen diese Geschichte. Zugleich lasst er es sich nicht
nehmen, auch klassische Topoi eines offenen Heimatdiskurses wie die Lyrik Eichendorffs
in sein Narrativ zu integrieren. Daraus entwickelt er ganz dezidiert ein »Selbstbewusst-
sein gegen Fremdbestimmung«, und zwar auch und gerade »in der Sprache« (H 234), die
er sich angeeignet hat. Stanisi¢s Herkunft fiihrt so zu einem Bruch mit Erwartungen: Die
Besinnung auf die Familiengeschichte dient gerade nicht einer Bestirkung des Gefiihls,

62 | Sasa Stani$i¢: Herkunft. Miinchen 2019 (im Folgenden zitiert als H), S. 7.

63 | Vgl.ebd.,, S. 7: »[E]s kam mir jedoch vor, als hitte das nichts mit mir zu tun. Ich wusste, die An-
gaben waren korrekt, konnte sie aber unméglich stehen lassen. Ich vertraute so einem Leben nicht.

64 | Vgl. ebd,, S. 36f.: »Man will gelegentlich von mir wissen, ob ich in Deutschland zu Hause sei.
Ich sage abwechselnd ja und nein. [...] Wenn sich der Gesprichspartner umsieht, verwandle ich mich
in einen deutschen Schmetterling und fachle davon«. Ferner explizit ebd., S. 37: »Ohne Abschweifung
wiren meine Geschichten tiberhaupt nicht meine. Die Abschweifung ist Modus meines Schreibens«.
65 | Vgl ferner ebd.,, S. 197: »Ich brauche niemanden zu erkldren, warum ich dort, wo ich herkom-
me, nicht mehr bin. Es kommt mir vor, als wiirde ich genau das aber immerfort tun«.
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verwurzelt zu sein.®® Vielmehr miindet sie in ein entschiedenes Plidoyer »gegen die Fe-
tischisierung von Herkunft und gegen das Phantasma nationaler Identitdt« (H 221f.). Im
Schreiben wie im Leben seien es »nicht Grenzen«, sondern »Durchldssigkeit« gewesen,
nicht Abschottung, sondern ein offenes Zuhoren, dem er sein Selbstverstdndnis verdan-
ke: »Ich war fiir das Dazugehoren. Uberall, wo man mich haben und wo ich sein wollte«
(H 222). Sasa Stani$ié ist somit ein Autor, der, indem er seine Herkunft dichterisch rekon-
struiert, den Heimatdiskurs — den er begrifflich mit Bedacht zu meiden scheint - behut-
sam umschreibt. Nicht als etwas Stationdres begreift er das damit Bedeutete, sondern
beobachtet an sich selbst die Fahigkeit, sein Bett, die Schlafstdtte, auf die >Heimat« ety-
mologisch anspielt, raumlich relativ frei verschieben zu kénnen.

Wesentlich energischer kritisiert den Diskurs dagegen die aus der heutigen Slo-
wakei in die Schweiz emigrierte Autorin Irena Brezna. In ihrem Roman Die undankbare
Fremde (2012) entfaltet sie den Blick auf eine engstirnige und herablassende »Kultur der
Abgrenzung«®’ gegeniiber Einwanderer*innen, deren kulturelle und persénliche Eigen-
standigkeit sie in der Schweiz permanent in Frage gestellt sieht:

Das Volk der Fremden lebte hier ohne horbare Stimme. Wir hitten endlich sagen sollen:
»Wir sind hier! IThr miisst mit uns rechnen, mit unserer Andersartigkeit [...]. Es ist unmog-
lich, auf Dauer dankbar zu sein. Das ist ein kiinstliches Leben«.®®

Nicht um »Heimat« im Sinne von Herkunft geht es Brezna, auch nicht um eine neue >Hei-
mat« in der Schweiz, sondern um den Anspruch, sich ungeachtet einer solchen Zuord-
nung frei entfalten zu konnen. Das Lebensmodell, das sie hierbei entwickelt, hat denn
auch nichts mit »Mehrheimischsein«® zu tun, sondern ist aufbegehrende Bejahung ih-
res »Emigrantenschicksals«:”® »Ich heifle Emigrazia. Meine Heimat ist Ausldnderin. Von
hier lasse ich mich nicht mehr emigrieren«.”* Dazu wihlt sie programmatisch »Fremd-
sein« als zwar distanzierten, aber intellektuell befriedigenden72 Modus der Existenz:
»Ich scharfe den Blick fiir die Weite, drehe das Leiden am Fremdsein um und fordere
mein Recht auf Fremdheit, stilisiere die Fremdheit zur Seinsform, denke mich stets neu,
werde heimisch darin«.”®> Dieses Modell, das Brezn4 durchaus fiir verallgemeinerungsf-
hig halt,”* findet im Werk der Autorin sechs Jahre spiter nochmals eine kritische Zuspit-
zung. In dem eingeforderten »Recht auf Fremdheit«”” ihrer undankbaren Heldin sieht sie
nun einen eher hinfilligen Schutzmechanismus: Ein »Heimatorgan« sei ihr im Laufe ihres

66 | Vgl ebd., S. 296: »Als ich zum ersten Mal auf dem Friedhof von Oskorusa stand, nahm ich an,
dass Grofimutter und Gavrilo mir den Ort hatten zeigen wollen, um mich fiir dessen Geschichte zu
begeistern, fiir meine Vorfahren, fiir meine Herkunft. [...] Ich hatte mich geirrt. Nichts war von mir
erwartet worden. [...] Nichts davon war meins und sollte es auch nicht werden. Ich war blof3 zufalli-
ger Zeuge ihrer gemeinsamen Inventur [...]«.

67 | Irena Breina: Die undankbare Fremde. Berlin 2021, S. 121.

68 | Ebd., S. 103.

69 | Vgl Yildiz u. Meixner: Nach der Heimat, S. 9.
70 | Brezna: Die undankbare Fremde, S. 140.

71 | Ebd,, S.104.

72 | Vgl. die Passage ebd., S. 131: »Das reine Fremdsein, das ich dann erreichte, wurde vertraute Zu-
flucht, mehr als das, es wurde zur Wahl. Diesen Denkbeschleuniger wollte ich nie mehr missenx.

73 | Ebd,, S.136.

74 | Vgl. ebd,, S. 137: »Die Fremdheit ist wie der Wunderbrei, der tiber das Land, tiber ganze Kon-
tingente schwappt. Aber schaue ich genau hin, ist jede Fremdheit anders. Wir werden dafiir neue Be-
griffe und Bilder finden miissen«.

75 | Irena Breina: Wie ich auf die Welt kam. In der Sprache zuhause. Zirich 2018 (im Folgenden zi-
tiert als WIE), S. 152.

10
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Emigrantinnendaseins »gewachsenc, das sie dazu verleitet habe, »jahrelang auf der gan-
zen Welt nach Ersatzheimaten wie nach Goldadern« (WIE 167) zu suchen. All das wird
nun verabschiedet. Ohne sich auf die bindre Unterscheidung von »Heimatduselei« (WIE
168) und Fremde tiberhaupt einzulassen, vertritt sie nun die »Bejahung des undefinier-
baren Zustandes« (WIE 168) und will sich den Horizont der »neuen sozialogischen
Begriffe [...], die dem freien Schweben eine Legitimitét verleihen« (ebd.), zu Nutze ma-
chen: Die Rede von einer »hybride[n], offene[n], fluide[n] Identitit« wird ihr zu einem
zwar undifferenzierten, aber eben salonfihigen Ausweg »gegen die Anmafungen der Ein-
deutigkeit« (ebd.). Allein die Wiederbelebung »des Konjunkturwortes Heimat« macht
sie dabei ganz betont nicht mit, vielmehr sei der Begriff »angesichts dieses Gewinns
tberfliissig geworden« (ebd.).

Brezna steht mit dieser Haltung keineswegs allein da. In der etwas dlteren, so-
genannten interkulturellen Literatur zeigt sich Vergleichbares. Wenn hier >Heimat« als
Begriff oder Konzept iiberhaupt thematisiert wird, dann findet dies zumeist ohne den
Rekurs auf melancholische Konnotationen des »Heimatlichen« statt. Dabei geht es in den
Werken migrantischer Autor*innen der 1990er- und 2000er-Jahre weit eher um die Su-
che nach einer Beschreibungssprache fiir eine Moderneerfahrung, die man in Anschluss
an Deleuze und Guattari oft als »nomadisch« charakterisiert hat.”® Explizit auf den Zu-
sammenhang von >Heimat« und Migration hat den Begriff des Nomadischen dann
Vilém Flusser bezogen, der darin das Potential einer Befreiung aus der unreflektierten,
»geheimnisvolle[n] Verwurzelung in der Heimat« sah.”” Als Inbegriff des - freilich kei-
neswegs durchweg positiv konnotierten - Nomadischen begegnen auch die Erfahrun-
gen der kindlichen Erzéhlerin etwa im Roman Warum das Kind in der Polenta kocht
(1999) der aus einer ruménischen Zirkusfamilie stammenden Aglaja Veteranyi. »Heimat«
wird hier konzeptionell von seinen raumlichen Komponenten entkoppelt und in der teils
kindlich erscheinenden, teils von einer bemerkenswerten existentiellen Tiefe zeugenden
Sprache der Erzéhlerin neu gedacht: An deren Stelle riicken der Wohnwagen und die an
Zuhause erinnernden Kochgeriiche der Mutter. Am Ende heift es gar programmatisch,
Gott selber sei »Auslinder, der von Land zu Land zieht«.”® Auch im Roman Engelszungen
(2003) des 1990 aus Bulgarien nach Osterreich geflohenen Dimitré Dinev steht das »Le-
ben als ewiger Gast« der »Menschen ohne Dach, ohne Familie, ohne Verwandte, ohne
Freunde, ohne Geld, ohne Papiere, ohne Hoffnung, ohne Ziel und ohne Heimat« im Fo-
kus der Handlung.”” Noch Terézia Moras Antiheld mit dem sprechenden Namen Abel
Nema im Roman Alle Tage (2004) umgibt eine geheimnisvolle Aura der Fremdheit.* Da-
bei performiert Nema seine eigenartige — doch keineswegs positiv erfahrene — Ortlosig-
keit im Sprechen der zahllosen Sprachen, die er sich in wundersamer Weise angeeignet
hat: »Deswegen ist alles, was er sagt, so [...] ohne Ort, so klar, wie man es noch nie gehort
hat, kein Akzent, kein Dialekt, nichts - er spricht wie einer, der nirgends herkommt«.*!

76 | Vgl. Gilles Deleuze u. Félix Guattari: Mille Plateaux. Capitalisme et Schizophrénie. Paris 1980,
S. 434-527. Vgl. hierzu auch Anna Lipphardt: »Der Nomade als Theoriefigur, empirische Anrufung
und Lifestyle-Emblem. Auf Spurensuche im Globalen Norden«. In: Aus Politik und Zeitgeschichte 65.26
(2015) S. 32-38, sowie Rosi Braidotti: Nomadic Subjects. Embodiment and Sexual Difference in Con-
temporary Feminist Theory. New York 1994.

77 | Vilém Flusser: »Wohnung beziehen in der Heimatlosigkeit«. In: Ders.: Von der Freiheit des Mi-
granten. Einspriiche gegen den Nationalismus. Hamburg 2021, S. 15-30, hier S. 18.

78 | Algaja Veteranyi: Warum das Kind in der Polenta kocht. Stuttgart 1999, S. 188.
79 | Dimitré Dinev: Engelszungen. Wien 2003, S. 9 u. 23.

80 | Vgl. Terézia Mora: Alle Tage. Miinchen 2004, S. 17: »Sie roch Fremdheit an ihm«.
81 | Ebd,, S.13.
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Auch bei Autor*innen wie der tiirkisch-deutschen Emine Sevgi Ozdamar®* oder beim
Deutsch-Iraner Navid Kermani wird Sprache zu einer Art Heimat-Ersatz.*> Doch hat
wohl kaum eine deutschsprachige Schriftstellerin den Topos von einer >Heimat in der
Sprache« so kritisch hinterfragt wie Herta Miiller.** Man mag es auf ihre spezifischen Er-
fahrungen im deutschnationalen Dorfmilieu im ruminischen Banat zuriickfithren, dass
Miiller, nachdem sie »von dieser Heimat« selbst zur »Fremden gestempelt«,*® exkludiert
und gequilt wurde, jeglichen Bezug auf das Konzept rigoros ablehnt: »Ohne Verklarung
laf3t sich das Wort »Heimat« gar nicht gebrauchen. [...] Die >Heimat« ersetzt jedes Schuld-
gefiihl durch Selbstmitleid. Sie ist unauftalliges, weil zugelassenes Mittel der »guten Men-
schen« zur Verdringung und Verfilschung«.*® Weil Miiller um die tduschende »Macht
der Heimat«®*” weif3, wird ihr so auch der Satz »Sprache ist Heimat« suspekt.*® Nur weil
die Sprache der deutschruminischen Dorfler ihre eigene Muttersprache war, wurde ihr
dieser Ort nicht zur Heimat: »Es war doch, gerade weil ich sie kannte, so weit gekom-
men, dafl wir nie dieselbe Sprache sprechen wollten und konnten. Unsere Inhalte wa-
ren schon im kleinsten Satz unvereinbar«.®® Deshalb verweist die Autorin, die aus dieser
Erkenntnis in ihrem hoch sprachkritischen Werk weitreichende poetologische Konse-
quenzen gezogen hat,” lieber auf einen Satz Jorge Sempruns: »Nicht Sprache ist Heimat,
sondern das, was gesprochen wird«. !

Diese Geste einer Ablehnung von >Heimat« als einem vermeintlich unpolitisch, ja:
»natiirlich« tradierten Orts- und Kulturzusammenhang und mithin als Grundlage einer
Gemeinschaft deutet zuriick in die unmittelbare Gegenwartsliteratur. Sowohl in dem von
Fatma Aydemir und Hengameh Yaghoobifarah herausgegebenen Band Eure Heimat ist
unser Albtraum (2019) als auch in der von Tamer Diizyol und Taudy Pathmanathan zu-
sammengestellten Lyrikanthologie Haymatlos (2020) wird das herrschende Konzept von
>Heimat« als eine machtgesattigte Tauschungsgeste verstanden. Autor*innen wie Sasha
Marianna Salzmann, Mithu Sanyal, Deniz Utlu, Olga Grjasnowa, Max Czollek und an-
dere sind um einen Paradigmenwechsel bemiiht, der von jener, im allgemeinen politischen

82 | Inihrer Dankrede zur Verleihung des Adelbert-von-Chamisso-Preises (1999) antwortet Ozdamar
auf die Frage »Warum schreiben Sie in Deutsch?«: »Meine deutschen Worter haben keine Kindheit,
aber meine Erfahrung mit deutschen Wortern ist ganz korperlich. Die deutschen Worter haben Kor-
per fiir mich. Ich bin ihnen im wunderbaren deutschen Theater begegnet«. Der Text endet mit dem
Satz: »Vielleicht schreibst du in Deutsch, weil du in der deutschen Sprache gliicklich geworden bist«
(Emine Sevgi Ozdamar: »Meine deutschen Worter haben keine Kindheit«. In: Dies.: Der Hof im Spie-
gel. Erzihlungen. Koln 2001, S. 131f.).

83 | Vgl Navid Kermani: Wer ist Wir? Deutschland und seine Muslime. Miinchen 2009, S. 125-132,
hier S. 131: »Meine Heimat ist das gesprochene Persisch und das geschriebene Deutsch«.

84 | Vgl. zum Umgang Herta Miillers mit >Heimat« die lesenswerte Studie Zehschnetzler: Dimensi-
onen der Heimat bei Herta Miiller.

85 | Herta Miiller: »Man will sehen, was nach einem greift. Zu Canettis »Masse« und Canettis »Macht««.
In: Dies.: Immer derselbe Schnee und immer derselbe Onkel. Miinchen 2011, S. 172.

86 | Herta Miiller: »Heimat oder Der Betrug der Dinge«. In: Gisela Ecker (Hg.): Kein Land in Sicht.
Heimat — weiblich? Miinchen 1997, S. 213-219, hier S. 214.

87 | Miiller: »Man will sehen, was nach einem greiftc, S. 172.

88 | Herta Miiller: »In jeder Sprache sitzen andere Augen«. In: Dies.: Der Konig verneigt sich und
totet. Frankfurt a. M. 2010, S. 7-47, hier S. 33.

89 | Ebd, S. 36.

90 | Vgl. dazu Zehschnetzler: Dimensionen der Heimat bei Herta Miiller, S. 4f. sowie ausfiihrlich
S. 74-101.

91 | Herta Miiller: »In jeder Sprache sitzen andere Augenc, S. 36. Der Satz steht urspriinglich in Jor-
ge Semprun: Federico Sdnchez verabschiedet sich. Frankfurt a. M. 1994, S. 13.
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Diskurs zu beobachtenden Normalisierung des Begriffs fortzukommen sucht.” Dazu re-
flektieren sie Lebensentwiirfe, die das Nomadische anstelle des Verwurzelten, Mehr-
sprachigkeit anstelle der Muttersprache aufzuwerten gestatten. Thr Werk ist Widerspruch
gegen das Bild einer vermeintlich offenen Gesellschaft, in der sich nur scheinbar alle
sicher fithlen kénnen® und eigentlich immer noch rassistisch motivierte Diskriminie-
rung herrscht.”* Es ist der unhinterfragte Traditionszusammenhang einer »homoge-
nen, christlichen weiflen Gesellschaft, in der die Méanner das Sagen haben«,” der ihnen
zum »Albtraum« wird. Sie, die aufgrund ihrer Hautfarbe, ihrer Herkunft und ihrer Spra-
che als »anders« wahrgenommen werden, leiden unter den »[f]remdbestimmende[n],
exotisierende[n]« Blicken,”® denen sie in Deutschland, Osterreich und der Schweiz aus-
gesetzt sind. Prominent zeugt hiervon etwa Diizyols titelgebendes Gedicht »Haymatlos«
aus dem gleichnamigen Band, in dem folgende Verse stehen:

Diese eine Heimat, will keine Heimat fiir mich sein.

Diese Heimat ist keine Heimat.

Weil diese eine Heimat, will eine weifSe Heimat sein.

Diese eine Heimat,

Keine Heimat,
Haymatlos.

Diese andere Heimat will nicht ganz meine Heimat sein.
Dort bin ich manchmal der Deutschlander und hier bleibe ich fir
immer der Auslinder.”’

Der Begrift »Haymatlos« ist hier selbst als migrantische Neupragung zu deuten. In ihn
hat sich beides, deutsche Vertreibungsgeschichte und tiirkische Migrationserfahrung,
eingeschrieben. Dabei spricht das Gedicht den Begriff »Heimat« nahezu in jedem Vers
an; in manchem gar mehrfach. Das lyrische Ich erhebt darin Einspruch gegen eine spe-
zifisches, ndmlich ein »weifles«, exklusives Konzept von >Heimat¢, und doch ist eine ge-
wisse Sehnsucht nach dem, was damit auch gemeint sein konnte — ndmlich eine andere
»Heimat« oder, wie es in einem anderen Vers heif3t, das Denken von »[z]wei Heimat[en]<*®
—, nicht zu verkennen. Entsprechend ist bei der sprachlichen Umpréigung gerade die Ver-
lusterfahrung markiert: nicht »Haymat« wird angestrebt, sondern eben »Haymatlosigkeit«
beklagt, und zwar ein ganz spezifischer Erfahrungshorizont der verwehrten oder verlo-
renen >Heimat«. »Haymatlos« charakterisiert dabei »das Gefiihl von gefliichteten Men-
schen jiidischen Glaubens in die Tiirkei in den 1930er Jahren« und wurde, ehe der Be-
griff nun in die deutschsprachige Literatur zuriickkehrte, Teil der tiirkischen Sprache.”
Er ist also ebenso historisch vorgepragt und schwer iibersetzbar wie das deutsche Wort

92 | Vgl. Aydemir u. Yaghoobifarah (Hg.): Eure Heimat ist unser Albtraum, S. 10 sowie Mithu Sa-
nyal: »Zuhause«. In: Fatma Aydemir u. Hengameh Yaghoobifarah (Hg.): Eure Heimat ist unser Alb-
traum, S. 104 u. 119f,

93 | Vgl. Daniz Utlu: »Vertrauen«. In: Fatma Aydemir u. Hengameh Yaghoobifarah (Hg.): Eure Hei-
mat ist unser Albtraum, S. gf.

94 | Vgl. Fatma Aydemir: »Arbeit«. In: Dies. u. Hengameh Yaghoobifarah (Hg.): Eure Heimat ist un-
ser Albtraum, S. 33-35.

95 | Fatma Aydemir u. Hengameh Yaghoobifarah: »Vorwort«. In: Dies. (Hg.): Eure Heimat ist unser
Albtraum, S. 9-12, hier S. 9.

96 | Hengameh Yaghoobifarah: »Blicke«. In: Fatma Aydemir u. Hengameh Yaghoobifarah (Hg.):
Eure Heimat ist unser Albtraum, S. 79.

97 | Diizyol u. Pathmanathan: Haymatlos, S. 138.
98 | Ebd.
99 | Ebd.,, S. 10.
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»Heimat« - und verfiigt doch iiber hinreichende Uberschneidungen in seiner emotional
aufgeladenen Bedeutung. Zudem ist er entschieden kritisch und erméglicht so eine Rede
iber die Funktion von >Heimat« bei gleichzeitiger Infragestellung des Konzepts. Hierin
liegt die Brillanz der lyrischen Umschreibung durch Tamer Diizyol, die auf dem Weg ei-
ner Verfremdung des Begriffs »Heimat« zugleich einer kritischen Neupragung des damit
verbundenen konzeptionellen Horizonts den Weg bahnt.

Die geheime »Kraft von Allianzen« und die Heimat der Zukunft

Diese im Grundtenor einer Desillusionierung gehaltenen literarischen Beitrage markie-
ren ein deutliches Gegenwort zu der Inbesitznahme eines nur vermeintlich von seinem
Diskursballast abzulésenden »Heimat«-Konzepts in der politischen Gegenwartskultur. Die
oben genannten Autor*innen fithren vor Augen, wie die »Heimat« in Deutschland fiir sie
wirklich erscheint, namlich unheimlich,'® unwirtlich und auch verlogen. Konstruk-
tiv sind in diesem Zusammenhang nicht zuletzt die Beitrdge des*der nicht-bindren
judischen Autor*in Sasha Marianna Salzmann. Auch Salzmanns neuester Roman Im
Menschen muss alles herrlich sein (2021) erzéhlt eine Geschichte der Erniichterung. Da-
rin stehen die Verhiltnisse, die eine Reihe aus der Ukraine emigrierter Kinder mit ih-
ren Miittern haben, im Zentrum der Handlung. Unter ihnen ist es vor allem Edi*ta, das
nicht-bindre Kind der Ukrainerin Lena, deren Lebensstationen ausfiihrlich rekonstruiert
werden. Auch Edi*ta hat ein distanziertes Verhiltnis nicht nur zur eigenen Herkunft.
Edi*ta will sich nicht festlegen lassen — weder auf ein bestimmtes Geschlecht oder einen
bestimmten Lebensstil noch auf die vermeintlich naheliegenden Themen, die Gegen-
stand der eigenen journalistischen Arbeiten werden. Vor allem aber bedeutet die Lei-
dens- und Migrationsgeschichte der Mutter fiir Edit*ta mitnichten eine unumstéfiliche
Niéhe zur Familie. Schlie8lich heifit es: »Heimat, das ist nicht nur der Ort, wo du gebo-
ren bist, die wahre Heimat, das ist die Erde, die dich auch tiber Entfernung hinweg zu
toten vermag [...]«.'”" Gemeint ist damit auch die destruktive Wirkung einer auf Miss-
verstandnissen gegriindeten Familiengeschichte und folglich eine Ablehnung des Topos,
Migrant*innen wiirden doch schlie3lich ihren eigenen, positiv auf ihr Herkunftsland ge-
richteten Heimatbezug mit sich fithren.

An anderer Stelle macht Salzmann demgegeniiber aber auch einen Vorschlag, wie
Zugehorigkeit und soziale Geborgenheit losgeldst von einem auf Verlust, Vergangenheit und
Territorium basierten >Heimat«-Diskurs gedacht werden konnte. Salzmann gehort zu
denjenigen Autor*innen, deren kritische Stofirichtung dazu fiihrt, dass sie schon das Wort
»Heimat« zumeist meiden, konzeptionell aber den Bezug darauf bewahren. Angesichts
der Selbstwahrnehmung als unfreiwillig zugehorige Person zu einer mit besonderer
192 schligt Salzmann daher
vor, auf »die Kraft der Allianzen« zu setzen.'®® Um dies zu veranschaulichen, erzihlt Salzmann

Sichtbarkeit markierten und marginalisierten »Minderheit[]«

100| Vgl. dazu den Rekurs auf den berithmten Text Sigmund Freuds tiber Das Unheimliche (1919)
bei Hiippfauf, der die »unerkannte Anwesenheit des Unheimlichen« im Heimlichen explizit auf Welt-
krieg, Gewalt und Moderne bezieht (Hiippfauf: »Heimat — Die Wiederkehr eines verponten Wortesx,
S. 123f).

101 | Sasha Marianna Salzmann: Im Menschen muss alles herrlich sein. Berlin 2021, S. 219.

102| Sasha Marianna Salzmann: »Sichtbar«. In: Aydemir u. Yaghoobifarah (Hg.): Eure Heimat ist
unser Albtraum, S. 13-26, hier S. 13.

103| Ebd, S. 26.
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von einer Szene, in der er*sie aufgrund ihrer*seiner vermeintlich sichtbaren Homosexualitat
beschimpft und physisch bedroht wurde. In dieser Situation seien es zwei »phédnotypisch
unter das Raster >Moslem«« fallende Manner gewesen, die zur Hilfe gekommen seien:

Diese beiden Ménner [...] sind Teil einer grofien, sind Teil meiner Community. Sie formiert
sich nicht nach sexuellen Priferenzen, Geschlechtsidentitaten oder Religionszugehorigkeit.
Wir sind die anderen, die wissen, dass normal uns nichts zu sagen hat. [...] Wir werden fiir-
einander da sein, wenn die Mehrheitsgesellschaft zuschaut und nicht eingreift. Wir miissen
uns nicht in allem einig sein, wir miissen uns nicht einmal mégen.'**

Angesichts der Erfahrung, dass die »offene Gesellschaft« sie marginalisiert, sehen junge
Autor*innen die Notwendigkeit, eigene »Biindnisse [zu] schlieffen« und so »die Vision
einer offenen Gesellschaft«'% ausgehend von ihrer, der Erfahrung der Migration und der
Fremdheit neu zu entwerfen. Sie greifen damit das >Heimat«-Angebot neuerer sozialan-
thropologischer Forschung auf, doch tun sie dies im Bewusstsein der wort- und diskurs-
geschichtlichen Semantik des Begrifts, den viele von ihnen gleich ganz meiden. Bestand-
teil dieser Semantik ist die vielfach zitierte, doch eben diskriminatorische Ausrichtung
des in vermeintlich fixierte nationale Traditionsbestinde zuriickschauenden Blicks. Da
aber diese Tradition im deutschen Geschichtszusammenhang immer auch Gewalt, Aus-
grenzung und Vertreibung impliziert, lasst sich fiir viele Autor*innen das Wort >Heimat«
nie zur Ginze positiv umdeuten. Die von ihnen entworfenen Praktiken der Gemein-
schaftsbildung sind daher eher auf die Zukunft gerichtet. Diese Praktiken gehen nicht in
der Realisierung jener »geheimnisvolle[n] Verkettung« auf, welche die »Heimat« diktiert,
sondern im »Flechten« neuer, eigenstandiger » Verbindungen« der »Zusammenarbeit«.'*
Derart eroffnet sich fiir sie eine genuine, vom Diskursballast des Wortes >Heimat« wo-
méglich befreite Perspektive auf »das Geheimnis des Mitseins mit anderen«.'®” Diese
»heimatlose Heimat« indes existiert noch nicht. Sie muss als zukiinftige noch erstritten
und im gesellschaftlichen Bewusstsein etabliert werden.

104| Ebd.; Hervorh. im Original.

105| Max Czollek: »Gegenwartsbewdltigung«. In: Aydemir u. Yaghoobifarah (Hg.): Eure Heimat ist
unser Albtraum, S. 167-181, hier S. 179.

106 | Flusser: »Wohnung beziehen in der Heimatlosigkeit, S. 20.

107 | Ebd,, S. 30. Vgl. auch Cremer u. Klein: »Heimat in der Modernes, S. 37. Vgl. in diesem Sinne
auch schon die von Bausinger im Zusammenhang der Arbeiterbewegung identifizierte »Heimat als

Ausdruck nicht vorgegebener, sondern gewollter Solidaritdt« (Bausinger: »Heimat in einer offenen Ge-
sellschaft«, S. 81f.).

15



Andree Michaelis-Konig | »Eure Heimat ist unser Albtraum«

Textpraxis # 20 | 2.2022

Literaturverzeichnis

AYATA, Bilgin: »De-heimatize It!«. In: Norbert
Sievers u. a. (Hg.): Jahrbuch fiir Kulturpolitik
2019/20: Kultur. Macht. Heimaten. Heimat als
kulturpolitische Herausforderung. Bielefeld
2020, S. 39-43.

AYATA, Bilgin: »Heimat oder Rassismus? Affektive
Verhandlungen von Zugehérigkeit und Viel-
falt nach der NSU-Mordserie«. In: Hansjorg
Dilger u. Matthias Warstat (Hg.): Umkdmpfte
Vielfalt: Affektive Dynamiken institutioneller
Diversifizierung. Frankfurt a. M., New York
2021, S. 49-65.

AYDEMIR, Fatma: »Arbeit«. In: Dies. u. Hengameh
Yaghoobifarah (Hg.): Eure Heimat ist unser
Albtraum, Berlin 2019, S. 33-35.

AYDEMIR, Fatma u. Hengameh Yaghoobifarah
(Hg.): Eure Heimat ist unser Albtraum. Berlin
2019.

AYDEMIR, Fatma u. Hengameh Yaghoobibarah:
»Vorwort«. In: Dies. (Hg.): Eure Heimat ist
unser Albtraum. Berlin 2019, S. 9-12.

BAUSINGER, Hermann: »Heimat in einer offenen
Gesellschaft. Begriffsgeschichte als Problem-
geschichte«. In: Will Cremer u. Ansgar Klein
(Hg.): Heimat, Themen, Perspektiven. Bonn
1990, S. 76-90.

BINDER, Beate: »Politiken der Heimat, Praktiken
der Beheimatung, oder: warum das Nachden-
ken Uiber Heimat zwar ermattet, aber dennoch
notwendig ist«. In: Dana Bonisch, Jil Runia u.
Hanna Zehschnetzler (Hg.): Heimat Revisited.
Berlin u. a. 2020, S. 85-105.

BONIscH, Dana, Jil Runia u. Hanna Zehschnetzler:
»Einleitung: Revisiting »Heimat««. In: Dies.:
(Hg.): Heimat Revisited. Kulturwissenschaft-
liche Perspektiven auf einen umstrittenen Be-
griff. Berlin u. a. 2020, S. 1-19.

BRAIDOTTI, Rosi: Nomadic Subjects. Embodiment
and Sexual Difference in Contemporary Femi-
nist Theory. New York 1994.

BREZNA, Irena: Wie ich auf die Welt kam. In der
Sprache zuhause. Ziirich 2018.

BREZNA, Irena: Die undankbare Fremde. Berlin
2021.

CoSTADURA, Edoardo, Klaus Ries u. Christiane
Wiesenfeldt (Hg.): Heimat global. Modelle,
Praxen und Medien der Heimatkonstruktion.
Bielefeld 2019.

16

CoSTADURA, Edoardo, Klaus Ries u. Christiane
Wiesenfeldt: »Heimat global: Einleitung«. In:
Dies. (Hg.): Heimat global. Modelle, Praxen
und Medien der Heimatkonstruktion. Bielefeld
2019, S. 11-42.

CREMER, Will u. Ansgar Klein (Hg.): Heimat, The-
men, Perspektiven. Bonn 1990.

CzOLLEK, Max: »Gegenwartsbewiltigung«. In:
Fatma Aydemir u. Hengameh Yaghoobifarah
(Hg.): Eure Heimat ist unser Albtraum. Berlin
2019, S. 167-181.

DELEUZE, Gilles u. Félix Guattari: Mille Plateaux.
Capitalisme et Schizophrénie. Paris 1980.

DINER, Dan: »Identitit« und Zugehorigkeit«. In:
Carl Friedrich Gethmann u. Friedrich
Wilhelm Graf (Hg.): Identitit - Hass — Kultur.
Géottingen 2019, S. 56-73.

DiNEV, Dimitré: Engelszungen. Wien 2003.

Dtzyor, Tamer u. Taudy Pathmanathan (Hg.):
Haymatlos. Gedichte. Miinster 2020.

FISCHER, Alexander u. Benjamin-Immanuel Hoff:
»Links ist da, wo Menschen eine sichere Hei-
mat haben«. In: Die Welt vom 10.10.2017;
https://www.welt.de/debatte/kommentare/
article169509675/Links-ist-da-wo-Menschen-
eine-sichere-Heimat-haben.html_(zuletzt ein-
gesehen am 11. Mai 2022).

FLUSSER, Vilém: »Wohnung beziehen in der Hei-
matlosigkeit«. In: Ders.: Von der Freiheit des
Migranten. Einspriiche gegen den Nationalis-
mus. Hamburg 2021, S. 15-30.

GEBHARD, Gunther, Oliver Geifiler u. Steffen
Schroter: »Heimatdenken. Konjunkturen und
Konturen. Statt einer Einleitung«. In: Dies.
(Hg.): Heimat. Konturen und Konjunkturen
eines umstrittenen Konzepts. Bielefeld 2007,
S. 9-56.

Gorki-Theater: Website zum 4. Berliner Herbst-
salon. https://www.gorki.de/de-heimatize-
belonging-konferenz/2019-10-25-1900 (zuletzt
eingesehen am 11. Mai 2022).

HEINRICH, Tobias: »Too close to home. Heimat-
konzepte im Osterreichischen Migrantenfilm«.
In: Wolfgang Straub (Hg.): Alpensagas und
Modelldorfer: Heimatbesichtigungen in Litera-
tur und Film. Wien 2020, S. 203-214.


https://www.welt.de/debatte/kommentare/article169509675/Links-ist-da-wo-Menschen-eine-sichere-Heimat-haben.html
https://www.welt.de/debatte/kommentare/article169509675/Links-ist-da-wo-Menschen-eine-sichere-Heimat-haben.html
https://www.welt.de/debatte/kommentare/article169509675/Links-ist-da-wo-Menschen-eine-sichere-Heimat-haben.html
https://www.gorki.de/de-heimatize-belonging-konferenz/2019-10-25-1900
https://www.gorki.de/de-heimatize-belonging-konferenz/2019-10-25-1900

Andree Michaelis-Konig | »Eure Heimat ist unser Albtraum« Textpraxis # 20 | 2.2022

HEe1zmaNN, Horger: »Strategien der Verfremdung
im kritischen Heimatfilm: Volker Schlondorft
- Uwe Brandner - Michael Verhoeven«. In:
Wolfgang Straub (Hg.): Alpensagas und Mo-
delldorfer: Heimatbesichtigungen in Literatur
und Film. Wien 2020, S. 215-230.

Hog, Olga: »Exklusion erzdhlen. Fremdheit und
Identitdten in Sasha Marianna Salzmanns >Au-
Ber Sich«. In: Annette Biihler-Dietrich (Hg.):
Feminist Circulations between East and West.
Feministische Zirkulationen zwischen Ost und
West. Berlin 2019, S. 297-325.

Htvrz, Martina, Olaf Kithne u. Florian Weber (Hg.):

Heimat. Ein vielfiltiges Konstrukt. Wiesbaden
2019.

HuUPPFAUF, Bernd: »Heimat — Die Wiederkehr ei-
nes verponten Wortes. Ein Populdrmythos
im Zeitalter der Globalisierung«. In: Gunther
Gebhard, Oliver Geifiler u. Steffen Schréter
(Hg.): Heimat. Konturen und Konjunkturen
eines umstrittenen Konzepts. Bielefeld 2007,
S. 109-140.

IzTUETA, Garbifie u. a. (Hg.): Heimat und Geddcht-

nis heute: Internationale Tagung Heimat und
Geddchtnis heute. Literarische Reprdsentatio-
nen von Heimat in der aktuellen deutschspra-
chigen Literatur. Bern u. a. 2021.

KerL, Gundolf: »Heimat — heimisch — unheimlich.
Frithe Beobachtungen zur urheimischen Be-
dingtheit von Gesundheit«. In: Fachprosafor-
schung — Grenziiberschreitungen 10 (2014),

S. 165-176.

KerMANT, Navid: Wer ist Wir? Deutschland und
seine Muslime. Miinchen 2009.

KNoBLICH, Tobias J.: »Zur Evolution von Heimat.
Heimaten als kulturpolitische Herausforde-

rung«. In: Norbert Sievers u. a. (Hg.): Jahrbuch

fiir Kulturpolitik 17 (2019/20): Kultur. Macht.
Heimaten. Heimat als kulturpolitische Heraus-
forderung. Bielefeld 2020, S. 45-49.

KRrRETSCHMANN, Winfried u. Robert Habeck: »Ein
Pakt fiir Umwelt und Heimatc, https://www.
gruene.de/artikel/ein-pakt-fuer-heimat-und-
umwelt_(zuletzt eingesehen am 11. Mai 2022).

KRrug, Nora: Belonging. A German Reckons with
History and Home. New York 2018.

KRuG, Nora: Heimat. A German Family Album.
London 2018.

KRruG, Nora: Heimat. Ein deutsches Familienal-
bum. Miinchen 2018.

KRrug, Nora: Heimat. Loin de mon pays. Paris 2018.

KRrug, Nora: Terug naar het land van herkomst.
Amsterdam 2018.

Kuock, Svenja: Heimat und Migration. Ein trans-
disziplindrer Ansatz anhand biographischer
Interviews mit gefliichteten Menschen in
Deutschland. Bielefeld 2021.

LATOUR, Bruno: »Heimat: Der Planet rebelliert.
Der Boden unter unseren Fiiflen schwindet«.
In: Runia Bonisch u. Hanna Zehschnetzler
(Hg.): Heimat Revisited. Kulturwissenschaft-
liche Perspektiven auf einen umstrittenen Be-
griff. Berlin u. a. 2020, S. 273-278.

LiPPHARDT, Anna: »Der Nomade als Theoriefigur,
empirische Anrufung und Lifestyle-Emblem.
Auf Spurensuche im Globalen Norden«. In:
Aus Politik und Zeitgeschichte 65.26 (2015),
S. 32-38.

MOoRa, Terézia: Alle Tage. Miinchen 2004.

MULLER, Herta: »Heimat oder Der Betrug der Din-
ge«. In: Gisela Ecker (Hg.): Kein Land in Sicht.
Heimat - weiblich? Miinchen 1997, S. 213-219.

MULLER, Herta: »In jeder Sprache sitzen andere
Augenc. In: Dies.: Der Konig verneigt sich und
totet. Frankfurt a. M. 2010, S. 7-47.

MULLER, Herta: »Man will sehen, was nach ei-
nem greift. Zu Canettis »Masse< und Canettis
»Macht«. In: Dies.: Immer derselbe Schnee
und immer derselbe Onkel. Miinchen 2011,
S.172-184.

MurtLy, Ozcan (Hg.): Wie Deutschland zur Heimat
wurde: 60 Jahre Deutsch-Tiirkisches Anwerbe-
abkommen. Essen 2021.

NEUNDLINGER, Helmut: » Schreiben als einzi-
ges, was noch verbleibt<. Hermann Obermiil-
lers negativer Bildungsroman >Ein verlorener
Sohn« (1982)«. In: Wolfgang Straub (Hg.): Al-
pensagas und Modelldérfer: Heimatbesich-
tigungen in Literatur und Film. Wien 2020,

S. 65-79.

OESTERHELT, Anja: Geschichte der Heimat. Zur
Genese ihrer Semantik in Literatur, Religion,
Recht und Wissenschaft. Berlin 2021.

OzpaMAR, Emine Sevgi: »Meine deutschen Wor-
ter haben keine Kindheit. Eine Dankrede«. In:
Dies.: Der Hof im Spiegel. Erzdhlungen. Kéln
2001, S. 125-132.

17


https://www.gruene.de/artikel/ein-pakt-fuer-heimat-und-umwelt
https://www.gruene.de/artikel/ein-pakt-fuer-heimat-und-umwelt
https://www.gruene.de/artikel/ein-pakt-fuer-heimat-und-umwelt

Andree Michaelis-Konig | »Eure Heimat ist unser Albtraum«

Porr-HEINzZL, Evelyne: »Heimat-Besichtigungen
der 1970er Jahre. Oder: Der Kampf um ge-
sellschaftspolitische Deutungshoheit«. In:
Wolfgang Straub (Hg.): Alpensagas und Mo-
delldorfer: Heimatbesichtigungen in Literatur
und Film. Wien 2020, S. 17-33.

RECKWITZ, Andreas: Die Gesellschaft der Singu-
laritdten. Zum Strukturwandel der Moderne.
Berlin 2017.

SALZMANN, Sasha Marianna: Im Menschen muss
alles herrlich sein. Berlin 2021.

SALZMANN, Sasha Marianna: »Sichtbar«. In: Fatma
Aydemir u. Hengameh Yaghoobifarah (Hg.):
Eure Heimat ist unser Albtraum. Berlin 2019,
S. 13-26.

SANYAL, Mithu: »Zuhause«. In: Fatma Aydemir u.
Hengameh Yaghoobifarah (Hg.): Eure Heimat
ist unser Albtraum. Berlin 2019, S. 101-121.

SCHARNOWSKI, Susanne: Heimat. Geschichte eines
Missverstindnisses. Darmstadt 2019.

ScHMITT-ROSCHMANN, Verena: Heimat. Neuent-
deckung eines verponten Gefiihls. Giitersloh u.
a. 2010.

SEEHOFER, Horst: »Warum Heimatverlust die Men-
schen so umtreibt«. In: Frankfurter Allgemeine
Zeitung vom 29. April 2018.

ScHoLz, Sylka: »Plurale Heimatentwiirfe im »Ger-
man Heimat Film«. Identitdtsangebote in >Su-
shi in Suhls, »Sommer in Orange« und »Soul
Kitchen««. In: Edoardo Costadura, Klaus Ries
u. Christiane Wiesenfeldt (Hg.): Heimat glo-
bal. Modelle, Praxen und Medien der Heimat-
konstruktion. Bielefeld 2019, S. 399-427.

SCHREIBER, Daniel: »Deutschland soll werden, wie
es nie war«. In: Die Zeit vom 10. Februar 2018.

SCHREIBER, Daniel: Zuhause. Die Suche nach dem
Ort, an dem wir leben wollen. Berlin 2018.

Textpraxis # 20 | 2.2022

SEMPRUN, Jorge: Federico Sanchez verabschiedet
sich. Frankfurt a. M. 1994.

STANISIC, Sa$a: Herkunft. Miinchen 2019.

STEINMEIER, Frank-Walter: Rede anldsslich
des Festaktes zum Tag der Deutschen Ein-
heit, Mainz, 3. Oktober 2017; https://
www.bundespraesident.de/SharedDocs/
Reden/DE/Frank-Walter-Steinmeier/
Reden/2017/10/171003-TdDE-Rede-Mainz.
hmtl (zuletzt eingesehen am 11. Mai 2022).

STRAUB, Wolfgang: »Besichtigung eines schillern-
den Begriffs. Zur Einleitung«. In: Ders. (Hg.):
Alpensagas und Modelldérfer: Heimatbesich-
tigungen in Literatur und Film. Wien 2020,
S. 9-15.

TURCKE, Christoph: Heimat. Eine Rehabilitierung.
Springe 2006.

UtLu, Deniz: »Vertrauen. In: Fatma Aydemir u.
Hengameh Yaghoobifarah (Hg.): Eure Heimat
ist unser Albtraum. Berlin 2019, S. 38-55.

VETERANYI, Aglaja: Warum das Kind in der Polen-
ty kocht. Stuttgart 1999.

WITTHEIT zu Bremen u. Hans Kloft (Hg.): Heimat
und Identitdt: Beitrdge und Dokumentation
zum Bremer Heimatpreis. Bremen 2021.

YAGHOOBIFARAH, Hengameh: »Blicke«. In: Fatma
Aydemir u. Hengameh Yaghoobifarah (Hg.):
Eure Heimat ist unser Albtraum. Berlin 2019,
S. 69-81.

YiLp1z, Erol u. Wolfgang Meixner: Nach der Hei-
mat. Neue Ideen fiir eine mehrheimische Ge-
sellschaft. Stuttgart 2021.

ZEHSCHNETZLER, Hanna: Dimensionen der Heimat
bei Herta Miiller. Berlin u. a. 2021.

DOI: 10.17879/32059477776

18


https://www.bundespraesident.de/SharedDocs/Reden/DE/Frank-Walter-Steinmeier/Reden/2017/10/171003-TdDE-Rede-Mainz.hmtl
https://www.bundespraesident.de/SharedDocs/Reden/DE/Frank-Walter-Steinmeier/Reden/2017/10/171003-TdDE-Rede-Mainz.hmtl
https://www.bundespraesident.de/SharedDocs/Reden/DE/Frank-Walter-Steinmeier/Reden/2017/10/171003-TdDE-Rede-Mainz.hmtl
https://www.bundespraesident.de/SharedDocs/Reden/DE/Frank-Walter-Steinmeier/Reden/2017/10/171003-TdDE-Rede-Mainz.hmtl
https://www.bundespraesident.de/SharedDocs/Reden/DE/Frank-Walter-Steinmeier/Reden/2017/10/171003-TdDE-Rede-Mainz.hmtl
https://www.doi.org/10.17879/32059477776

